el apo}o de hombres que 4 su ilustracion afiadian una celebri-
dad adquirida bajo las banderas de !a libertad, podré faicilmen.
te adoptar una reforma contraria & sus deseos y ilo que se
espera de nosotros con general amsiedad, nch .

»Si la comision ba visto de otro modo la opinion nacio-
nal; si los seilores que la componen han creido que los espa-
fioles que han hecho fa revolucion de Agosto, no se han pro-
puesio conseguir olra cosa por ultimo resultado que un veto
absoluto, yo no veo la cugstion de esta manera; siento no po-
der convenir con SS, 89, y apelo al juicie, a la buena fe de Jos
Sres. Diputados que hayan querido consultar la opinion de sus
comitentes. I 8 X

»Pero aun cuando pudiésemos prescindir de la opinion na-
cional y de su calificacion en uno 0 otro sentido, porque cada
uno tiene su modo diferente de ver las cosas, en esta parte yo
sostengo en segundo lugar que la naturaleza misma de la refor-
Ina que e propone, es contraria @ nuestros principios, y cuan-
do digo de nuestros principios, no entiendo hablar solamente
de los mios en particular, sino tambien. de.les emitidos por los
seiiores de la comision, & quien seguiré y eombatiré en el mis-
mo campo que han escogido, y con las propias armas que han
_puesto en inis manos, i

» Veamos, pues, en qué consisten las razones en que se ha
querido fandar la primera pArte de la tercera base que se dis-
-cate y por la eual se propone se eonceda & la corona la san-
cion de las leyes sin restriccion alguna. Saré fiel en la tgoro-
duccion de aquellas porque no tengo necesidad de rebajdP sn
mérito al presentarlas, pues me sera muy ficil demostrar que
no bastan a convencer la necesidad de que se conceda el ve-
to absoluto,

»Ha diche la comision que tal concesion es indispensa-
ble: 19 Porque cuantos tienen una participacion en la forma-
cion de las leyes deben hallarse libres de toda coaccion no
solamente fisica, sino aun puramente moral: 2° Que esto que
es un principio admitido respecto de los dos cnerpos colegis-
ladores, ha de serlo mucho mas cuando se trata de un po-
der que no soldo tiene una parte en la formacion de lae le-
yes sino que estd ademas encargado de su ejeeucion: 3° Por-
que un poder legitimo del Estado nodebe ser obligadc & eje-
cutar lo que cree que puede ser contrario al biea del pais:
4° Porque es improbable que el poder Real resisgta la san-
cion de las leyes: 5° Porque la opinion piblica tiene mil me-
dios de manifestarse y triunfar: 6° Porque suponiendo que
el proyecto que se presente & la sancion Real, es el resul-
tado del voto emitido en los dos cuerpos colegisladores, en
el caso en que esta sancion sca negada, les queda i aguellos
expedito el medio de desaprobar la marcha del ministerio ne-
gindole el apoyo la moyeria, y obligindole @ cambiar de
sistema. A estas sc reducen las razonds que ha indicado la
comision en el discurso preliminar para fundar su dictimen
sobre la base de que se trata,

pllamo, pues, ahora la atencion del Congrgs y suplico
& los Sres. Diputados se sirvan concedérmela por algunos
momentos. Contestando & las tres primeras indicaciones, que
en su esencia se reducen a una sola, digo que es un prin-
cipio admitido por todos los publicistas y qne la comision
reconoce tambien en su mismo discurso preliminar, pagina
7, que la excelencia de todo Gobierno representativo sobre
todos cuantos han existido jamis, consiste en que este (ie-
ne por norte y movil Ia opinion piblica, la verdadera y bien

formada opinion nacional, afiadiéndese en seguida por la co-
- ision, pagina 8, que siendo este el principio esencial y cons.
titativo del Gobierno representativo, importa mucho no con-
trariar ni uba sola vesz: cuidade, sefores, lo dice la comision;
importa mucho no contrariar ni una sola vez la opinion na-
cional y evitar que esta llegue & contrahacerse.

»Ahora biem, pregunio yo, jcomo se expresa esta volun-
tad, esta verdadera opinior nacional? La comision misma nos
Jo ha dicho. La opinion se expresa por medio de los repre-
sentantes de la misma naciom constituidos en dos cuerpos co-
legisladores que no deliberen juntos, y que lo hagan cen al-
gun intervalo i fin de que uo se corrg la contingencia de
tomatse una resolucion precipitada & equivocada. Luego sino
es el organo del poder Real por dondese expresa la opinion
hacional; si segun los seiiores que componen. la comision, la
Verdadera opinion nacional se expresa por medio de los dos
Cuerpos colegisladores; si esa opinion ‘magional es el princi-
Pio que constitgye la excelencia delypoder representativo; si
*on de dictimen gue debe evitafse gEtl cpalla vez lle-
gU® & contrariard®, jcomo proponen Jo§ senores de_la comi-
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sion que se conceda al poder Real el veto absoluto? ;Cs.

mo ng teme que la opinion nacional llegue & ser comtrariada?

nLos cuerpos colegisladores libres de toda cogecion Msica
0 moral, expresan la voluntad nacional; el velo absolute es Ja

expresion de la voluntgd de un hombre solo, & de la opinion
particular de los Ministros; y si no claudica el principio de que
la nacion wo es para el Rey sino gl Rey para la nacion, no se
puede esiablecer el veto absolute sin atacar la libertad mis-
ma y la soberania nacional. En vano se me conlestard que es
improbable que la autoridad Keal niegue la saucion. Sefio

yo no entraré en la cuestion de si es G no es improbable, pero
para mi basta que sea posible; la comision reconoce ests po-
sibilidad, y cuando se dudara de ello, en nuestra corta histo-
ria de sistena representativo tenemos ejemplos de que la auto-
ridad Real se nego abiertamente & sancionar la ley de sefiorfos
desde los atios de 20 al 23,

nBl derecho de negar la sancion se concede solo em biea
de la nacion, y como se conviene en que tenga la calidad de
absoluto, eatorpece los mejores deseos, choca com la opinion
manifestada, y destruye el principio del sistema representativo
que la comision ha reconocido no puede ya producir el bien,
sino que ha de dar resultados enteramente contrarios,

nAdmitido un segundo cuerpo eolegislador, el derecho de
negar la sancion puede producir algun bien en el caso en que
el proyecio de ley que se presente & la sancion Real sea el
resuitado de una corta mayoria de las dos Cémaras; pero i
reunida una segunda legislatura se reconociese la justicia y
la necesidad del primer proyecto adoptado por la anterior,
entences ya no veo yo que la resistencia del poder Real
pueda ser Gtil & la nacion, y preveo por el contrario funestos
efectos del veto absoluto; de manera,que en mi opinion asi
como por la Constitucion del afio de 12 estd establecido que
admitido el proyecto por una tercera legislatara no podia ne-
garse la sancion @ una lev presentada en las dos anteriores,
en nuestro caso si alguna reforma en este particular debia ha-
cerse era la de limitar & solas dos legislaturas el derecho de
resistir la sancion, porque al presente tendremos dos cuerpos
colegisladores, cuande entonces existia uno solamente,

wNe, basta para mf decir, como dice la comision, que aun
cuando se niegue la sancion Real no debe dar esto el menor
cuidado, porque la opinion ptiblica tiene medios irresistibles
de manifestarse y de triunfar, Enhorabuena que asi sea: |a
opinion publica, dice la comision, tiene mil medies de triunfar
y de hacerse respetar; pero la cowision que conoce el mal jobra
con prudencia dejando” de aplicar el oportuno remedio? { Quie.
re la comision que cuando llegue esa triste situacion de la
negativa del poder Real, tengu la nacion que apelar & medios
que elia llama legales, y que yo los creo de tristfsimas conse-
cuencias} ;Y qué clase de medios tiene la opinion para trione
far? jSe quiere dejar & la nacion expuesta & crisis las mas tee-
ribies, & la regovacion de lag escisiones experimentadas en el
ailo presente y en el anterior? ;No es wmucho mas prudente
evitar un choque entre la nacion y la autoridad Real? {No es
mucho mejor dejar liicitado el derecho de sancionar, no alte-
rando en esta parte la base constitucional del afio Pero
replica la comision y dice que aun en este caso gueda un re.
medio, el cual consiste en que los dos cuerpos colegisladores
nieguen su mayoria al ministerio y le obliguen entences &
cambiar de sistema. ;Y asi se conseguira? Y lo que mo se ha-
ya scicienado, jse sancionara’

»INo, sefores. Enhorabuena que los dos cuerpos colegisla-
dores nieguen su confianzs al ministerio; pero una vez que la
autoriddd Real ha dicho: ,,No sanciono”, ao ssncionark en aque-
la legislatura; y de consiguiente serd inGuil que los Ministros
cambien de sistema, porque la ley que se ha creido ers re-
sultado de lu voluutad geoersl ya no se promulgard; resultan-
do siempre que quedsrdn desatendidas las exigencias de la na«
cion, sean las que quieran: asi que, el remedio que se pro-
pone cot el cambio de Ministios 6 de su sistemn es en mi
conceplo initil. Remedio que ‘tampoce se obtendi® convocs-
da una segunda legislatora porqle puede insistir el trono en
su uegativa, teniendo el veto sbsoluto, y suo puede resultar
otro difio mas grave que serie le disciucion de la puevs Ci-
mara. Vease, pues, cdmo el remedio que propone la romision
es peor quz la entermeded, y que bay una ventaje en fijar un
llmite & !» sancion Réul. '

» LO €0, scfiores, ¥ me parece haber demostrado, que o
solo no puede resultar riesgo slguno de que se sostenga la be-
s¢ consituciona!l del aliv de 12, Yy €O que sea el velo solamen-
L& su~pesiVo, y si en este sentido esth bastante eXpresada de




