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PARTE OFICHAL

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

DE PUERTO- RICO.

SENTENOIA.—En 1a Oindad de San Juan Bau-
tista de Puerto-Rieo 4 diez 1a Dicembre de mil no-
vecientos, en el recur<o de casacién por infraccién de
Ley, que ante Nos pende, interpuesto por Don Pedro
A. Martinez contra la sentencia pronunciada por el
Tribunal de Dstrto de Ran Juap, en el expediente
administrativo No. 93, seguido al mismo por defran-
dacibn.

Resultando gue la indicada sentencia dictada en
treinta y uno de Agosto Giltime, consigna los hechos en
el siguiente :

“ Resultando probado que el dia 16 de Marzo 1il-
timo el Investigador de Re itas Internas se constituy6
e la tienda del enjuniciado Don Pedro A. Martinez y
encontré en los aparadores de la misma, expuestas al
piblico, diez y seis botellas Ge brandy de! pais y veinte
y tres medias botellas de ignal licor tambien del pafs,
gin tener adheridos los sellcs del impuszsty correspon-
diente.”

Resultando que e! Tribunal de Distrito de San
Juan calific6 los hechos probados de infraccién del pa-
rrafo 42 de la Orden General N° 176 serie de 1899, por
lo que, con arreglo al pérrafo 27 de la misma, con-
den6 & Don Pedro A Martinez & pagar una multa de
gincuenta dollars y el impuesto de los sellos dejados de
usar, quedando 4 su lidre disposicién las botellas de
licor denunciadas.

Resultando gque contra dicha sentencia ha iuter
puesto Don Pedro A. Martinez recurso de casacién por
infracciéu de Ley, wutorizado por los articules 847, 843
No. 12 y 849 No. 12de la Ley de Enjuiciamiento crin}inal
y parrafo 30 de la O. G. N? 118 serie de 1899, citan-
do como infringidos por aplicaci6n indebida, los 4.
rrafo 49 y 27 de la Ord=n General 176 ya citada, acia-
rados por las reglas 19, 4% 6 y 7* de la Oircular No.
149 de la Secretaria Oivil de 23 de Febrero del corrien-
te afio y por su no aplicacién los articalos 1, 20 y 21 del
O6digo pena', toda vez qus el comercignte solo viene
obligado &4 poner el sello dela Renta Interna en los
casos que se determivan en las reglas 6% y 72 de que se
deja hecho mérito, y en ninguuo de el'0s estd compren:
dido Martinez.

R:sultando que en el acto de la vista fué impugnado
el recurso por el Ministerio fiscal. .

Visto, siendo Pounente el Juez Asoc’ado Dou José
0. Hernandez.

Oonsiderando gne los hechos probados tales com©
se consignan por el Tribunal sentenciador en el resul-
tando transerito no constituyen !a infracceién que defi-
ne y pena, como comprendida en el phrrafo 4?2 de la
Orden Geueral 176, serie de 1899, pues dicho parrafo
seglin su texto literal se reficre 4 los fabricantes de
brandy, ron 6 cualquier licor aleohélico, cardeter que
no aparece concurra en Don Pedro A. Martinez.

Oonsiderando que tampoco afectan al predicho
Martinez las reglas de la Circular No. 149 de la Secre-
taria Qivil de 23 de Febrero filtimo, ya por no constar
que aquél fuera fabricante bajo algin concepto del
brandy del pais que contenian las botellas y medu.ss
botellas, ya por que no se dice que éstas llevaran eti-
quetas con el nombre de ia casa vendedora, ni epitetos
determinados, requisitos indispensables segln las reglas
citadas para incurrir en la sancién penal gue marca el
pérrafo 27 de l1a Orden General 176.

Oonsiderando por lo expuesto que el Tribunal del
Distrito de San Juan inenrri6 en el error de derecho
comprendido en el No. 1? del articulo 849 de la Ley de
Epjuiciamieuto COriminal al castigar como defraudacién
un hecho que no reviste los caractéres de tal, por falta
de los elementos escenciales que deben integrarla.

* Fallames ; que debemos dec'arar y declaramos
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haber lugar al recurso interpuesto por Decn Pedro A.‘

Puerto=Riceo 4 11 de Diciembre de 1900.—E, de J.

Martinez contra la sentencia del Tribunal del Distrito | Lopez Gaztambids, Secretario.

de San Juan, la coa' casamos y anulamos ; declarando
de oficio 1as costas del atlacursm ; lo que ¢ n la sentencia e R
que 4 continuaeibén se dizta, se comunique al expresedo . .

'i‘rihunal 4 los efectos consiguientes. ! ’ SENTENCIA —En la Oindad de San Juan de Puerto

Asf por esta nuestra sentencia que se publicars|1%0 & doce de Diciembre de mil novecientos, en el
ien la “ Gaceta oficial” lo pronunciamos, mandamos reourso (].0-0883_016[[. por infraccién de qu establecido
y firmamos —José S. Quifiones — José 0. Hernandez. | POT ! Ministerio Fiscal contra la sentencia del Tribu-
__ Jos&M® Figueras. —Rafael Nieto Abeillé.— Publica- | 281 dé Distrito de Mayagiiez, de quince de Septiembre
¢i6n. Leiday pyblicala fué la anterior sentencia por |3'timo, en expediente administrativo por defraudacién
el Sr Juez Aso o del Tribanal Supramo Don José O. de Rentas .Intarnaz?, seguido contra J'uan Tomés Oabén,
Hernandez, co@rdado audiencia pablica dicho Tribu- del comercio y vecino de San Sebastifn.
nal en el dia de t(-y‘.ede que camo Seeretario certifico en | ., Resu'tando que, en 15 de Sepiiembre, en el expe-

Puerto- 4 1.0 e Diciembre de 1900, — E “de J. dlel:l.!'xe referldo,_ dicté el r.!.‘l'lbuna‘ de Distrito dﬁMﬁ—
Lopez G aztafabide, Be®etario. y.agqeztsentenela que contiene el resultando probado

i siguiente :

“ Resultando probado que en 1?2 de Agosto filtimo
o Don Eduardo Lee, agente de Rentas Internas, hizo
SENRENCIA. — En la Ciudad de $8an Juan 4 |varias visitas 4 los comercios del pueblo de San Sebas-
once de Dasiembre de mil novecientos, en el recurso de | tidn, encontrando en ellos botellas de vino mistela con
casa<i6n, por infracci@a de Ley, establecido contra |sellos de un centavo, cuyo hecho se debi6 4 que en el
sentencia dictada en tr8inta de Agosto Gitimo, por el | dicho pueblo no se recibia la ¢ Gaceta ” & consecuencia
Tribinal de Distrito de San Juan, en el expediente {de qus el Ayuntamiento habia suspendido la suseripeién
administrativo No. 95 por defraudacién de Rentas|jo"«lestado angustioso de sus fondos, por lo que des-
Internas, enyo rerurso ha side sost2nido por el Letrado | conociéndose en la poblacién la Circular de 4 de Junio
Den Herminio Diaz Navarro en representacién de Don | Gitimo, se cump'ia otra de fecha anterior dictada por
Mspuel Fernandez, vecino y del comercio de esta]la Secretaria Qivil, limitdndose el expresado Sr. Agente

QOapital de Rentas Internas 4 levantar acti respecto al eomer-
Resultando que la sentencia recurrida contiene el |ciante Juan ToméAs Oabdn absteniéndose de hacer lo

siguiente : mismo con los demas. 4 los que se aconsej6 camplieran
“Resultando probado que en diez y seis de Marzo | lo dispuesto en la Gltima Circalar.

el Inspector de Kentas Internas se constituyé en la Resultando que el Tribunal extimando que existian

tienda de! enjuiciado Don Manuel Fernandez y encop- {los mismos motivos respecto al Oabda que tuvo en

tr6 en los aparadores de la misma, expuestas al piblico, |cuenta el Agente de Rentas Internas respecto & los

nueve botellas brandy del pafs, diez de ron y diez de |demés comerciantes, absolvi6 4 Oab4n, declarando de
anis, sin tener adheridos los sellos del impuesto corres- 1qoﬁcio las costars,

pondiente.” L, . Resultando que contra dicha sentencia establecié
Resultando que el Tribunal sentenciador, estiman-|y le fué admitido, recurso ds caszcién el Minisierio

do que el hecho constituye la infraccién del pérrafo 49| Fiseal, autorizado por los articulos 247, 848 No. 12, 849
de la Orden General No. 176 de 7 de Noviembre de|Nc. 2¢ y fundéndolo en la infraccién de la O.G. No.
1899, #n relacién con el parrafo 27 de la misma Orden, | 176 de 7 de Noviembre de 1893, en cuanto dispone que
impuso al reconrrente la multa de cincuenta dollars, | se pague un impnesto con:istents en la fijacién de un
reintegro del timbre y las costas. i sello de tres centavos por cada litro de licor, debiendo
| Resultando gue contra dicha sentercia se ha anun- | haberse, por tanto, condenado 4 QOabin por infraecién
ciado y admitido recurso de casacién por infraceién jdel parrafo 27 de dicha Orden G aneral ; en que también
de Ley, sutorizado por los articulos 847 y n@imeros 1° |83 ha infringido la Oirecular No. 8 de 4 de Junio. en que
de' 848 y del 849 de la Ley de Enjuiciamiento eriminal jafin cuando no fuese aplicable 1a O General N 6. 68 del
y parrato 80 de la Orden Ganeral No. 118 de 1899 ;|anc aciual, que dispone que las 6rdenes Generales ten-
citdndose como infrinidos al formalizar el recurso, por | drin validez para su observancia desde la fechi en que
aplicacei6a indebida, el pérrafo 4¢ de la Orden General | aparecen dictadas, siempre resultaria aplicable el artf-
176 ya citada y I. s articulos 1, 20 y 21 del O6digo Penal, | culo 1? del O6digo Oivil, en relacién con las disposicio-
cuyo recurso impugné el Ministerio Fiscal en el acto|nes vigentes sobre promulgacién de L >yes en esta Isl

de la vista. pues la Qircular citada se puablicé en la “ Gaceta” de
Visto, siente Ponente el Juez Asociado Don Ra-}cinco de Febrero, y el hecho procesal ocurrié en 1° de

fael Nieto Abeillé. Agosto, y en que, segfin el articulo 2? del 06d

Oonsiderando que el péarrafo 4? de la Orden Gene- | Oivil, la ignorancia de las Layes no excasa sa cumpli-
ral 176, en que se basa la condena, se refiere claramente | miento, por lo que el comerciante Oabén no pueds
4 los fabricantes de licores; y no consignindose en la japrovecharse de la circunstancia de desconocer la dis-
sentencia que tenga tal caracter el recurrente, es evi- | posicién legal citada.
dente que al estimar la Sala sentenciadora infringido Resultando que celebrada la vista del recurso, sola-
por 6l dicho péarrafo 4?, ha cometido el error de derecho ! mente asistié 4 ella el Ministerio Fiseal, quien lo sostg.
aeﬁallado en el]recurso, pgr loﬁque debe éste declararse | vo en dicho acto.
con lugar con las costas de oficio. Visto, Siendo Ponente ol Juez As

Fallamos: que debemos declarar y declaramos |fael Nieto Abeil!é ciado: Dow Re-
con lugar el recurso de casacién establecido contra la (onsiderando que el pérrafo 4 de la Orden General
sentencia del Tribunal de Distrito de SBan Juan, de§176 de 1899, que impone la obligacién de pagar un
teinta de Agosto pasado, la cual casamos y anulamos ; |impuesto de tres centavcs por litro sobre los licores
y con certificaciOn de esta sentencia, que se publicara{que enumera, se refiere exclusivamente 4 los fabricantes
en la “Gaceta”, y de la que 4 continuacién se dicta, |de licores, y no apareciendo de la sentencia que tengza
devaélvase el expediente al Tribunal sentenciador para]tal carfcter el penado Don Juoan Tomés Oabéin, el
lo que proceda. Tribunal al obsorverlo, ain cuando sea por distinto

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamnos,jfundamento, no ha cometido ecror algano de derecho
mandamos y firmamos. — José 8. Quiiiones. — José O. | por lo que debe declararse sin lugar el recurso eatable-:
Herpandez —José M? Figueras.—Rafael Nicto Abeillé.|cido por el Ministerio Fiscal, con las costas de oficio,
—Publicacién. Leida y publicada fué la anterior sen-|€ Fallamos: que debemos declarar y declaramos sin
tencia por el Sr. Juez Asociado del Tribunal Supremo | lugar el recurso de casacién establecido por el Ministe~
Dou Ratael Nieto Abeillé, celebrando audiencia pablica jrio Fiscal contra la sentencia:del Tribunal de Distrito
dicko Tribunal en el dia de hoy, de que como Secretario J de Mayagiiez, de 15 de Septiembre Gltimo, con las cose

gertifico en tas de oficio; y con certificagién de estn g rt Jncia, que ag
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