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IZ',,P 0]{ TA 7\7 YTE  Maria de la Oruz, no rnue’e eonsiderarse su voluntac Puerto-Rico 4 8 de Abril de 1901 — 77 de J.
_ 4 . |¢u este punto com) Ia ley en la materia; y por consi | Lopoz Gastambide, Secetario.
S | guiente s septoenoin | 'fribuna! del Distrito de Sar
Ponemos en conocimiento de los Sres. que utilizan | Juan que presein do de ella y desestimando I e O
la ** Gaceta de Puerto-Rico” para la publicacion de  oposiciébn formaliza or 'os reenrrentes, ha imna ST NI VN S W .
= et T o P pgeis "yl il . i ——— Sy S gl e G _PCORSECRLON, A HRDAS SENTENOIA.—En la Oiudad de San Juan de
Edictor judiciales, en asuntos de partes, que publicado t'do su avr bueidn £ 143 ¢ 'aciones practicadas por 1 L S g = = . et +
. o ’ N ’ | . B NN . Puertc=Rico 4 treinta y uno de Oectubre de mi! nove=
por primera vez y no satisfecho su importe, se suspen- j contadora, 15 niringido 1 voluntad del testador ni | oo s o ol = , S s :
_ . . : . on e nai o D = N0 TONEY aNo .3 T clentos uno, en el recurso de casacidon por infraceidén
der&n las otras dos publicaciones. | los srilcules 353, (LT, 6, 1007 y 1902 del Céligo | :.. - S o g
‘ Puerto-Rico, 9 de Octubre de 1901 t Qivil y 1044 148, 1065, 1086 1037 de la Lav de | %@ !¢ que ante Nos pende, interpucsto por Joeé Mon-
* = - . L L b a 1% 2 L ta £ a0 ) L . 1F ¢ 2 i1 - . . - " = .
' - | Bojniciamento Civil : ) 'J: 12 8 (xJ Y Y lserrate Padr6, contra sentencia del T'ribunal del Distri-
/ p ALU JUITIAINTHL0 ULV } S dC 80 € rosa: A ¥ e s — m—. 4 o
bN(.'t".!Ui'(.\_' ([l'.' ‘[. :}. ‘l(U.‘it(C, i el j}’\i. -"('+? - 3 t - i r - .I-; te l f" 1780 p <> to Qe -\ :‘\:Lﬂl’ ) "IE C +US ‘ ‘c‘c""‘ll'lli" I;I L1t '-‘r“ ) & b ;dcat'o'
< : y 32 - S o st e T e s Resultando que 1a expresada sentencia :
Propietarios y Editores de la : Uorsiderando :cursos da easacidn no o ooy b 'Xpresada sentencia, dictada en

“ Gaceta de Puerto-Rico.”
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pueden promoverse ote

nes que las propuestas
y discutidas oportu

pleifo y que o hae«

mentario de sg m ! D;ia

diez y ocho de Junio Gltimo, co
au'tando:

“Resultando probado qus en la tarde del dia 2

nticne el nte ra-

sigai

lirigi6 al Juez de Policia de Qiales Don Eduardo Ba-

R biéndolo sido la personalidad « Jona Ma e g 1
N C R e 1 ‘J;l;i :”";i*‘ de 1= 3¢ Abri (itimo, el acusado José Monserrate Padré
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

FUERTO=- RICO.

DE
( Conclusién )

Presidente

Vistos, siendo Ponente <l

Dolores Taford, en e
concepto gna | fesa en el noveno motivo del re

CUrRY, Tic de estinarse la infraccién de!l artizalo 1057
dei € digo Civil queo & eate respocto se e¢ita como in-
iringido en el motivo expresido, como tampoco lo es
la de la regia pGm-10 59 de lu Orden General plmer
118 gerie de 1899 ¢a relacién con los articulos 1047.
1087, 677 y 368 de !'n Ley de Eujniciamiento Qivil que
se citan en el primer motivo, por tratarse de infracsio-
nes que aln siendo ciertas afectariaa solu 4

F O

b |

1a ritusli-

rreras que se hallaba en el ejercicio de sus funciones,
en su presancia palabras injuriosas tales corno las de
“*bandillo y canalla.”

Resu'tande que el Tribunal sentenciador calificé
.08 heehos probados de delito de des . cato, previsto en
el nGmero 1? del articulo 289 del O6digo penal, que por
equivocacién cita sin aplicarlo, en lugsr del 262, y
estimando que José Moaserrite Padi6, com> autor de
dicho delito, sin circunstancias moditicativas, ha in-

Jy

- o : ue aun ; : surcido en 1a penalidad que marea el 22 aparta
. < del Tribueal | 4aq del juicio y por 1o tantsr po pucden servir de fun- | - tfeulo 26 P s iF, _  Bpartado del
Don José 8. Quifon damento & un recurto de GRsaci6n on 6l for s irticu’o 263, le coadendé 4 un afio y un dia de prisiéon
- 4 L1k L e f ET w1 ok J aA3aT] iF ©; v} | SLV AT - - = 1 - - 1 1
Yonsiderando ans es dactrina inréidioe Imitide : ._ ; correccional, accesorias 16: Ner ]
Jonsiderando gns e¢s doetrina juridica admitids Oonsideranile que propuestos en la demanda de] . © » acces , multa de cien dollars ccm

por la jurisprucenels e los Tribuuales, que la prohi
biclé:: impuesia por los testadores de la intervencién
judicial en las operuciones testamentaries solo obliga &
los Leredercs voluntarics y & los legatarios de parte
alfcucta del caudal, pero que no se extiende ni puede
extenderse 4 lus herederos lorzoses, como lo son los
bijos y uietus, €u su caso, por razén de sus legitimas;
puestu que sucediendo en ellas por derecho propio, eon
6 sin la voluutad de sus padres 6 abuelos respectiva-
mente, de ben poreibirias fvtegras, sin ning@n gravamen
ni coudicion, coiro o preseribla eu io antiguo la ley 11,
titalo 14, par iy B8 ¥y en ctuzlidad el articunlo 813
ivil

impuguaceidn ios reparos hochos 4 la euenta divisoria
por los hermanos Don Arturo, Don alfredo y Dofia
Adriana de la Oroz y cuntssiados por la contadora
en ios términos que crey6é pertinentes en su escrico de
contestacion 4 la deiuanda aceptando unos y rebatiendo
)3 OLros y pressutacdo in casnta divisoria tal como
resultaba con las refirmas y a2diciones que habia ereido
perticentes introducir en ellas; abierto el juicio 4
pruebas y praciiczda propuestas por ias partes,
ia sentencia que en vista de lus siegaciones de una y
otra y de las pruebus practicadas 4 sa instancia, aprus-
ba la cuents divisoris reformais nor la centadora tal

18

cr B

Iaprc:niu persooal en su caso, y pago de las ¢ostas.

Resu'tando que contra esa sent2ncia se ha inter-
puesto & nombre del procesado recurso de casacién por
infraccibn de ley, autorizado por el nGmero 3? del
articulo 849 de la Ley de Eujuiciumiento Uriminal,
citando como iufringidos los serticaios 269 y 263 del

U6 ligo panal, porque se ha ecalificado como delito lo
que solo es una faita, y porque e! primero de dichos
articulos es inevidentemente apkicab!-,

tesaltando que el Micisterio fiseal impugnéd el
recurcso en el acto de la vista.

Visto, siendo Ponente el Jusz Asociado Don José

del Uddig « y 10 qus Be e ateeeria sl se limitara loome ja habia preszutads con sn eserito de contesta | O Bernandez. L
por el te-L..orelcjocicivd Gucely legitimoquela) ..~ o T T e Considerando que el artizulo 374 de Ia Ley de
ley conce: ios herederes fo:zu o, para solicitar la |} 0% ¥ 60N 1as demas wodllcac ° que €SUO nece- | gnjniciamiento COriminal, qne establece la forma de

Inteiviic v judicial vu s prowee.6n del jaieio veian
tario du Gostamer taia, O par: cponerse a la aprobacién
de las vpclaciones Lestamienls =8 su otro caso.
Uonsiderando que esta dectrina no ha sido modi-
ficada p r ¢l vuevo God go Civi; pues si bien por el
arliculu sULT uel miswey, s<¢ guncedo por re gla. geutaral

sarias el Tribunal statewcialor, atendido el resultado

de ia prueba pericial propuesti. pur 108 IMiSNOs recue
rrentes, resuc!ve todes las caestion=s propuestas opor-
tunamente en los esiritos de nanda y de contesta-
cién, y por consiguicate, le'os de infringir, aplica rec-
tamente el articulo 338 de la ley procesal y las demés

(8

interponerse el recurso de casacion por iufraccidou de

ey, exige que en el escrito do interposicibn adembs
de citarse ¢l articulo de la ley que lo autorice y las
ieyes yne se supongan infringidas, se consignen en
parrato vumerados, con la mayor clavidad y coneision,
i0s Tun ‘amentos del mismo; y no ajustindose el re-
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T o ey ob cetvstiy €5 eDANRSDSE) gox pelh ‘Ln’scuféc:i)%{‘b €gacs que su ciian e 108 molivos 5% leurrente 4 ese precepto legal, pues no alega razén
o - "y : e - e _ i , i ' , O J
llltt:lvlvt 8 O b ilis dalecd, & CUy quier persona que no 3 €1 recurso. ulsllli\l en apoyo de las infracciones que iny ;,(:-.'. 11

sea uuc de lus colc edero s, la simple facultad de hager
la particion, estu se cuticude sin perjoicio del derecho
de los berederus 1orzosos para impugusria en el easo
de estimaria inoficiosa; y por cousiguiente, sin con
arreglo 4 estps principios era indiscutible el derecho
de los hermanos Don Arturo, Don Alfredo y Dona

Adriana de la CUruz para promover ante el Tribunal

competente el juicio voluuntario de t.stamentaria de su

abueia Dolia Dulores Tatoréd 6 para impugnar directa-
mente las ovperacivnes testamwentatias practicadas por
la coutadora, por lus perjuicios que couo ellas pudieran
causiarseles eu sus respeclivas legitimas con 1gual ra-
26n ha estado la contadora en su derecho para acudir
ante el mirmo Toouunal, de !a inconfor-
midad de sus subLriuus a flu de obtewer en el juicio
CorrespoLulente y con citacion y audiencia de los mis-
mos, la aprobacion de las vperacioues testamentarias
| practicadas pour eda exXtigjudicialwente, en campli-
miento de! cucaigu de ia lestadore; ya que ni podia

chi previsicn

§ discutirseles el derecho de cowbaticlas, w1 habia otro

medio baull para ilegar a la resoiucion de sus diferen-

f lwentlv por vula Duiores laluio de la 1nterveuncion
# Judicial cu la aprobaciOu de lus operacioues testamen-
B ballasr UL cocomenus @ AU a Lacea ¥ couladora Doia

]
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Oousiderando coen respecto 4 las infraceciones de
los articalos 1218 y 1232 del Céligo Oivil § que se
refieren los motivos 29y 10?2 del r-curso que fundado
éste en cuanto los expresados extremos en errorss
que se suponen com:tidos por la seutencia en la apre
ciacién de ciertas praebas, no se determina ,con toda
claridad y precisién si el error cometido por la Sala
en la apreciacién de dichas pruebas es de heeho 6 de
derecho ; punto sobre el cual, por otra parte, no se ha
planteado la cuestion por lor recurrentes coa la debida
clarldad para is mijor intedgencia y mas acertada
resolucién del problema juridico propuesto, por cuyos
fundamentos tampoco es » @slimarse ei recursv por
los expresados motives —alar qus delemos de-
clarar y declarumos no haboer lugar al recurso de casa-
¢ion por ipfraccién de ley inter;uesto por los herinanos
Don Artaro, Don A fredo y Douna Adriana de la Oruz
y Bapjurjo, & qulecves condenamos en las coslas ; co-
muniquese esta resolucién con devoiuciébn de los autos
al Tribunal sentenciador 4 los efectos correspondientes.

Asl por ests nuestra sentevciz, que se publicars en
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wo Don José 8. Quinones, celebraudo audiencia pa-
blica dicho Tribunal en el dia de hoy, de que certifico
como Secretario en

siqalera expresa cual sea la falta que ¢ yustituyvan los
nechos probados, no eabe discutir y resolver el presente
recurso,—Lkallamos : que debemos declarar y declara-
wos no haber lugar 4 resolver el recurso interpuesto
por José Monserrate Padrd, al que conlenamos en las
costas ; y con devoincidon de la cansa, comuniquese
esta resoluciéon al Teibunal de Distrito de Arecibo, 4
los electos procedente.

A:l por esta nuestra sentencia, que se publicard
ed la “‘Gacera oficial”, lo pronunciamos, mandamos y
Grmamos.—Joseé U Hernandez.—José M? Firueras —
M. H. McLeary.—Pablicacién — Leida y publicada
(ué la anterior senteucia por €. Sr. Juez Aso o del
Pri' unal Supremo Don José U. H roandes, celobrando
wadiencia pGblica dich ) Tribunal ¢n el dia o

fJ')_}', de
que como deerctarlo sastitato certitico, «

Poerto=Rico & 31 de Octubre

LYVL, ~ Liugenio
Adlvaraz.

e ) b A - P

. SENTENCIA.— En la Ciudod de San Juan Bau-

I €l&8 que suilclleuduias & la wutouridad judicial. la “Gaceta ,” io pro UUCIAILOS, | iamos y firmamos. § tists de Puerto-Rico, & veinte y cuatro Octubre de
-, UvlisiuClalldU gue dobivudu osllllalise eu Cunso- ,—-JU.:(E . ani'u LES.-—J 08€ U. el ¢z, —José M? - in!l novecientos uno, en €l recurso ¢8.cion por

I DalCia cuu la txpitoaud Uuliliud, CUuluv voulraria & los b’L‘.L;a&.-—-—i‘u}_i CLClO Lie1de 4 la fué laanterior iufraccidn de lt})' que anle NOS frlii | erbuesto por
B precepivs i gawcs la t.ILLh;..u.uu Il pucesta ¢u 84U lesta-§sCL lelCla por el . J ez Presidoate del Tribunal Supre-fel Mivisterio Fiscal conira senteucia del Lribunal de

Distrito de Pouce, en causa contra Mercedes German y
Eustoquia Garcia, por hurto.
Besultando que la referida tencla, dictada en




